ZPOW-6126-2/19
UCHWALA NR 227/2019
PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ
z dnia 9 wrzesnia 2019 r,

w sprawie odwotania Komitetu Wyborczego Wyborcow
Koalicja Bezpartyjni i Samorzadowcy
od uchwaty Okregowej Komisji Wyborczej w Piotrkowie Trybunalskim

Na podstawie art. 218 § 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(Dz. U.z 2019 r. poz. 684 i 1504) Panstwowa Komisja Wyborcza, po rozpatrzeniu
odwotania Komitetu Wyborczego Wyborcow Koalicja Bezpartyjni 1 Samorzadowcy,
ztozonego przez osobe upowazniong przez Pelnomocnika Wyborczego tego Komitetu
do zgloszenia listy, od uchwaty nr 15/2019 Okrggowej Komisji Wyborczej
w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 5 wrzes$nia 2019 r. w sprawie odmowy rejestracji
listy kandydatow na postéw komitetu wyborczego pod nazwg Komitet Wyborczy
Wyborcow Koalicja Bezpartyjni 1 Samorzagdowcy w okregu wyborczym nr 10
w wyborach do Seymu Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na dzien

13 pazdziernika 2019 r., zgloszone] w okregu wyborczym nr 10
postanawia
oddali¢ odwotlanie.
Uzasadnienie

Uchwatg Nr 15/2019 z dnia 5 wrzesnia 2019 r. Okrggowa Komisja Wyborcza
w Piotrkowie Trybunalskim odmoéwita rejestracji listy kandydatow na postow,
zgloszonej W okregu wyborczym nr 10 przez Komitet Wyborczy Wyborcow Koalicja
Bezpartyjni i Samorzadowcy, z powodu dotgczenia do zgloszenia tylko 4 710
prawidlowych podpisow WyborcOw popierajacych zgloszenie listy kandydatow,
tj. niespetnienia wymogu okre$lonego w art. 210 § 1 Kodeksu wyborczego.

W dniu 6 wrzeénia 2019 r., tj. w ustawowym terminie, zostato dor¢czone Panstwowej
Komisji Wyborczej odwotanie ztozone przez osobg upowazniong przez Pelnomocnika

Wyborczego Komitetu Wyborczego Wyborcow Koalicja Bezpartyjni i Samorzadowcy



do zgloszenia listy kandydatéw na postow.

W odwotaniu osoba upowazniona wnosi o rejestracj¢ listy kandydatow na postow
komitetu wyborczego pod nazwa Komitet Wyborczy Wyborcow Koalicja Bezpartyjni
1 Samorzadowcy w okregu wyborczym nr 10 w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej zarzadzonych na dzien 13 pazdziernika 2019 r., wskazujac w uzasadnieniu,
ze w ocenie wnoszacego odwotanie nie wszystkie argumenty podniesione
W uzasadnieniu przedmiotowej uchwaty (dotyczace ustalen Okrggowej Komisji
Wyborczej w Piotrkowie Trybunalskim w zakresie weryfikacji podpisow poparcia
dla zgloszenia lity kandydatéw) moga stanowi¢ wystarczajaca podstawe do odmowy
rejestracji listy kandydatow na postow. Wnoszacy odwotanie wskazuje, ze wedlug
jego opinii:

1) Okregowa Komisja Wyborcza w Piotrkowie Trybunalskim niedostatecznie
uzasadnita pojecie ,,niepetnego adresu”, nie wyjasniajac, czy np. chodzi o brak
skrétu ,,ul.” przed ulica, zastosowanie powszechnie uzywanych skrotow, np. R-
sko zamiast Radomsko lub Sk-ce zamiast Skierniewice, czy tez brak drugiego
cztonu w nazwach miast, np. Tomaszow zamiast Tomaszow Mazowiecki
lub Piotrkéw zamiast Piotrkéw Trybunalski;

2) nie mozna uzna¢ argumentu Okregowej Komisji Wyborczej w Piotrkowie
Trybunalskim o postugiwaniu si¢ przez osoby sktadajace podpis poparcia
»adresem wyborcy, takze innym niz ujecia w rejestrze wyborczym”,
gdyz Kodeks wyborczy nie utozsamia faktu stalego zamieszkiwania przez
wyborce z przypisaniem go do okreslonego rejestru wyborcow 1 w zwigzku
z tym weryfikacja adresu zamieszkania powinna rdwniez uwzglednia¢ np. adres
zameldowania, ktory moze by¢ inny niz adres w rejestrze wyborcow;

3) Okregowa Komisja Wyborcza w Piotrkowie Trybunalskim niewystarczajaco
uzasadnita pojecie ,,nieczytelnego numeru PESEL”, np. czy numer PESEL jest
niepelny (brak cyfry), czy tez ktoras z cyfr od 0 do 9 jest trudna do odczytania;

4) stwierdzenie, ze imi¢ lub nazwisko jest wpisane w sposob ,nieczytelny”
dla Okregowej Komisji Wyborczej w Piotrkowie Trybunalskim nie moze
stanowi¢ wystarczajacej przestanki do nieuznania zlozenia tego podpisu,
albowiem dane sg wpisywane odrecznie przez wyborcow, ktoérzy moga mieé
trudny do odczytania charakter pisma, co nie zwalnia okregowej komisji

wyborczej od dopelnienia starannosci w zidentyfikowaniu wyborcy,



W szczegdlnosci dzieki wykorzystaniu bazy PESEL;
5) kwestionowanie ,,tozsamosci podpisow badz niemoznosci ich identyfikacji”
w stosunku do podpiséw skladanych wlasnorecznie nie moze stanowic
przedmiotu badania przez okrg¢gowa komisje Wyborczg, a tym samym
uzasadnienia do wydania okre$lonego rozstrzygniecia;
6) wzor arkusza wykazow poparcia nie jest dokumentem okreslonym
W przepisach powszechnie obowigzujagcego prawa, dlatego uchybienie
techniczne, polegajace na braku oznaczenia okregu wyborczego powinno by¢
uznane za blad nieistotny 1 nie powinno stanowi¢ dla okrggowej komisji
wyborczej podstawy do kwestionowania ztozonych przez wyborcow podpisow
poparcia, o ile sg one zlozone zgodnie z art. 210 Kodeksu wyborczego,
tj. przez wyborcow stale zamieszkalych w danym okregu. Dodatkowo nalezy
zaznaczy¢, 1z z niewiadomych przyczyn na arkuszu wykazu podpisOw poparcia
kandydatow do Sejmu numer okreg wyborczego nalezy wpisa¢ az dwukrotnie,
za$ okregowa komisja wyborcza nawet nie wyjasnilta, czy brak jest jednego
Czy obu oznaczen, tym bardziej, ze przepis art. 209 § 3 Kodeksu wyborczego,
ktory okresla zawarto$¢ arkusza podpiséw poparcia, zawiera sformutowanie
,humer okregu”, nie za$ ,,numery okregu”.
Poza tym w odwotaniu wniesiono 0 powiadomienie o ponownej weryfikacji podpisow
poparcia przez Okregowa Komisje Wyborczg w Piotrkowie Trybunalskim
lub Panstwowa Komisj¢ Wyborcza oraz umozliwienie obecnosci przy tej czynnosci,
a takze o uwzglednienie ztozonego w dniu 3 wrze$nia 2019 r. o§wiadczenia o zamiarze
skorzystania z uprawnienia, o ktorym mowa w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego.
Panstwowa Komisja Wyborcza zwazylta, co nastgpuje.
Zgodnie z art. 210 § 1 Kodeksu wyborczego lista kandydatoéw powinna by¢ poparta,
W sposdb, o ktorym mowa w art. 209 § 2 1 3, podpisami co najmniej 5 000 wyborcow
stale zamieszkatych w danym okregu wyborczym. Nalezy szczeg6lnie podkreslic,
ze zgodnie z art. 209 § 2 Kodeksu wyborczego: ,,Wyborca udzielajacy poparcia liscie
kandydatow sktada podpis obok czytelnie wpisanego swojego nazwiska i imienia,
adresu zamieszkania i numeru ewidencyjnego PESEL”. Zatem to nic Panstwowa
Komisja Wyborcza, lecz ustawodawca wprost przesadzil o koniecznosci czytelnego
wskazania wszystkich wymienionych wyzej danych (poza wlasnorgcznym podpisem)

w wykazie os6b udzielajacych poparcia m. in. dla zgloszenia listy kandydatow



na postow. Ponadto zasady dotyczace prawidlowego podania wszystkich danych
w wykazie podpiséw obywateli udzielajacych poparcia dla zgtoszenia listy sg od wielu
lat takie same we wszystkich wyborach. Sciste spetienie ustawowych warunkow
przez udzielajacego poparcia jest zatem niezbedne, gdyz niedotrzymanie chociazby
jednego z nich uniemozliwia sprawdzenie, czy popierajacy zgloszenie ujety jest
W rejestrze wyborcoOw, a wigc czy posiada prawa wyborcze. Nalezy przy tym
szczegoOlnie podkresli¢, ze prawidlowe wskazanie m. in. adresu zamieszkania ma
na celu nie tylko umozliwienie sprawdzenia posiadania prawa wybierania przez dang
osobe, lecz takze, co jest réwnie istotne, uwiarygodnienie, ze podpis zlozyla
faktycznie osoba wskazana w wykazie, gdyz osoby sktadajacy podpisy znaja swoj
adres zamieszkania.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza przy tym, ze zgodnie z art. 18 § 1 Kodeksu
wyborczego staly rejestr wyborcOw obejmuje osoby stale zamieszkate na obszarze
gminy, ktorym przystuguje prawo wybierania. Stosownie do § 5 tego przepisu:
»Rejestr wyborcow potwierdza prawo wybierania oraz prawo wybieralnosci”.
Dlatego tez, jedynie sprawdzenie w rejestrze wyborcoOw umozliwia potwierdzenie,
ze osoba udzielajaca poparcia zamieszkuje na obszarze danego okrggu wyborczego.
Zasada ta obowigzuje od wielu lat, rowniez na mocy przepisdéw Ordynacji wyborczych
obowigzujacych przed wejsciem w zycie Kodeksu wyborczego. Panstwowa Komisja
Wyborcza zaznacza przy tym, ze zgodnie z art. 28 Kodeksu cywilnego mozna mie¢
tylko jedno miejsce zamieszkania. Oznacza to, ze osoby udzielajace poparcia
dla utworzenia komitetu wyborczego, kandydatowi na Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, liscie kandydatow na postow, lub kandydatowi na senatora, liscie
kandydatow na postow do Parlamentu Europejskiego oraz liscie kandydatow
na radnych, ale takze inicjatywie przeprowadzenia referendum, na wykazie podpisow
powinny wskaza¢ adres, pod ktorym stale zamieszkuja, co jest potwierdzone wpisem
do rejestru wyborcow. Nie ulega zatem watpliwosci, ze adres zamieszkania, o ktorym
mowa m. in. w art. 209 § 2 Kodeksu wyborczego, musi by¢ zgodny z adresem ujecia
W rejestrze wyborcow. Tylko w taki sposéb mozna zweryfikowa¢ posiadanie
m. in. czynnego prawa wyborczego w wyborach. Przyjecie innej interpretacji
umozliwitoby kazdemu wyborcy, rdwniez niezamieszkujacemu na obszarze danego
okregu wyborczego, udzielenie poparcia lisScie kandydatow zglaszanej w danym

okregu, na podstawie jego oswiadczenia o zamieszkiwaniu w danej miejscowosci



na obszarze tego okregu wyborczego. Panstwowa Komisja Wyborcza podkresla,
ze zasady dotyczace zglaszania list kandydatow na postow, w tym szczegdlowe
regulacje dotyczace prawidtowego sporzgdzania wykazu podpiséw poparcia (W tym
obowigzku czytelnego wpisywania wszystkich danych wyborcy) zostaty podane
do publicznej wiadomosci na stronie internetowej Komisji w ,,Informacji o zasadach
I sposobie zglaszania list kandydatow na postow w wyborach do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 13 pazdziernika 2019 r.” (ZPOW-
611-17-19) w dniu 10 sierpnia 2019 r. Rowniez wytyczne Panstwowej Komisji
Wyborczej, zawierajace szczegdtowy opis procedury zwigzanej z przyjmowaniem
zgloszen list kandydatow na postow 1 sprawdzania wykazu podpisOw poparcia
(uchwata Nr 85/2019 Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 12 sierpnia 2019 r.
w sprawie wytycznych dla okregowych komisji wyborczych dotyczacych
przyjmowania zgloszen 1 rejestracji list kandydatéw na postéw 1 kandydatow
nasenatora w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 13 pazdziernika 2019 r.), dostepne sg
na wymienionej wyzej stronie internetowej. Dlatego tez kazdy komitet wyborczy oraz
kazdy zainteresowany wyborca mial mozliwo$¢ zapoznania si¢ z obowigzujacymi
zasadami w zakresie prawidtowego sporzadzenia wykazow podpiséw poparcia oraz
zasad ich sprawdzania przez okrggowe komisje wyborcze. Panstwowa Komisja
Wyborcza zaznacza przy tym, ze w wymienionej informacji i wytycznych
szczegblowo wskazano m. in. jak nalezy poprawnie wskaza¢ adres zamieszkania
wyborcy, tj. ze obejmuje on: nazw¢ miejscowosci (miasta, wsi, osady) oraz nazwe
ulicy i numer domu oraz numer lokalu (mieszkania). Podawanie kodu pocztowego nie
jest wymagane. W miejscowos$ciach, w ktorych nie ma ulic konieczne jest wskazanie
numeru domu (posesji). Podanie numeru lokalu dotyczy tylko budynkow
wielomieszkaniowych. Brak danych lub niepeilne okreslenie adresu zamieszkania
spowoduje uznanie poparcia za ztozone wadliwie. Uznaje si¢ za prawidtowo udzielone
poparcie, gdy zamiast wskazania pelnego brzmienia nazwy miejscowosci w rubryce
»~Adres zamieszkania” popierajacy postuzy si¢ powszechnie uzywanym
| jednoznacznie rozumianym skrotem tej nazwy, jezeli inne dane dotyczace adresu
zamieszkania (nazwa ulicy, nr domu, nr lokalu) zostaly podane zgodnie
z wymaganiami. Za prawidtowo udzielone poparcie uznaje si¢ roéwniez takie,

w ktorym  zamiast doktadnego podania adresu zamieszkania w  rubryce



na to przeznaczonej postawiono znak odnosnika do adresu wskazanego w pozycji
bezposrednio wyzej umieszczonej w wykazie podpiséw, jezeli osoby wymienione
W tych pozycjach zamieszkujg pod tym samym adresem. Z powyzszego wynika zatem
wprost, ze adres zamieszkania nie jest kwestionowany z powodu uzycia
np. powszechnie uzywanego 1 jednoznacznie rozumianego skrotu nazwy
miejscowosci. Tym bardziej adres zamieszkania nie jest kwestionowany z powodu
niewpisania wyrazéw ,,ul.”. Nie jest to bowiem podstawa do kwestionowania adresu
zamieszkania.

Panstwowa Komisja Wyborcza zauwaza przy tym, ze réwniez postanowienia Sadu
Najwyzszego aprobujg praktyke organow wyborczych stosowang przy weryfikacji
podpisOw poparcia (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2011 r.
sygn. akt 111 SW 8/11). W postanowieniu tym Sad Najwyzszy wskazat, ze ,, Obowigzek
zebrania co najmniej 1.000 podpisow obywateli popierajgcych utworzenie komitetu
wyborczego wyborcow oraz zalgczenia do zawiadomienia ich wykazu, zawierajgcego
szczegolowo wskazane informacje, jest wiec wyraznie okreslony w ustawie.
Powinnoscig Panstwowej Komisji Wyborczej jest sprawdzenie, czy zostaly spelnione
wszystkie ustawowe wymagania dotyczgce zlozenia zawiadomienia o utworzeniu
komitetu wyborczego, w tym takze, czy zalqczony wykaz obywateli popierajgcych
utworzenie komitetu zawiera wszystkie dane okreslone w ustawie”.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza takze, ze podczas ponownej weryfikacji
zakwestionowanych przez Okregowa Komisj¢ Wyborcza podpisow nie kwestionowata
podpisdéw wyborcow, ktore powinny zosta¢ ztozone wlasnorgcznie, mimo tego,
iz zdarzato, ze np. rzekomo wlasnorgcznie wpisane nazwisko mezCzyzny
(Jako wlasnorgczny podpis) zostalo wpisane w odmianie wiasciwej dla kobiety
I W sposob nierdznigey si¢ od sposobu wpisana tego samego nazwiska kobiety
W pozycji bezposrednio powyzej. Jednakze Panstwowa Komisja Wyborcza uznala,
ze kwestie te zostang rozstrzygnigte przez prokurature, ktorej podpisy te zostang
przekazane przez Okrggowa Komisje Wyborcza w Piotrkowie Trybunalskim.
Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza takze, ze obowigzkowe elementy wykazu
podpiséw poparcia dla zgloszenia listy kandydatow zostaly enumeratywnie
wymienione w art. 208 § 3 Kodeksu wyborczego. Zgodnie z tym przepisem wykaz
podpiséw musi zawiera¢ na kazdej stronie:

1) nazwg¢ komitetu wyborczego zglaszajacego liste,



2) numer okregu wyborczego, w ktorym lista jest zglaszana,

3) adnotacje: ,,Udzielam poparcia liscie kandydatow na postow zglaszanej przez
............... (nazwa  komitetu = wyborczego) w  okregu  wyborczym
.............................. (numer okregu) w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej zarzadzonych na .............. (dzien, miesiac, rok).”.

W zwigzku z tym okregowe komisje wyborcze badajac prawidlowos¢ wykazow
zobowigzane sa m. in. do sprawdzenia, czy wykaz spelnia warunki ustawowe,
tJ. m. in. czy na wykazie znajduja si¢ wszystkie elementy wskazane w ustawie. Wykaz
podpisOw zamieszczony na stronie internetowej Panstwowej Komisji Wyborczej jest
wykazem pomocniczym. Komitety wyborcze mogg zatem dolaczy¢ do zgloszenia listy
kandydatow na postow sporzadzone przez siebie wykazy podpiséw. Jednakze musza
one by¢ zgodne z przepisami Kodeksu wyborczego, w tym musza zawieraé wszystkie
elementy wymienione w art. 209 § 3 Kodeksu wyborczego. Mimo tego Panstwowa
Komisja Wyborcza podczas weryfikacji zakwestionowanych podpisow uznata za
prawidlowe arkusze wykazu, na ktorych wskazano tylko w jednym miejscu numer
okregu wyborczego (np. jedynie na arkuszu, ale nie w adnotacji, lub zostat on wpisany
jedynie w adnotaciji).

Panstwowa Komisja Wyborcza, odnoszac si¢ do zadania wnoszacego odwotanie
0 uwzglednienie ztozonego w dniu 3 wrzesnia 2019 r. o$wiadczenia o zamiarze
skorzystania przez Komitet Wyborczy z uprawnienia, o ktorym mowa w art. 210 § 2
Kodeksu wyborczego, stwierdza, ze nie moze ono zosta¢ uznane za prawnie
skuteczne. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze z art. 212 § 5 pkt 1 Kodeksu wyborczego
wprost wynika, ze do zgloszenia kazdej listy nalezy dotaczy¢ o$wiadczenie o liczbie
podpisdéw wyborcow popierajacych liste wraz z wykazem podpisow wyborcow
popierajacych listg, badz o§wiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia, o ktérym mowa
w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego. Z przepisu tego wynika zatem, ze komitet
wyborczy musi zdecydowaé, o tym, czy dokonuje zgloszenia na podstawie wykazu
podpiséw albo na podstawie o§wiadczenia o skorzystaniu z uprawnienia dla zgtoszenia
list kandydatow na podstawie o$wiadczenia bez wykazu podpisow. Jak wskazala
Panstwowa Komisja Wyborcza w swoich wytycznych osoba zglaszajaca liste
kandydatow na postow, ktoéra w zgloszeniu zadeklarowata, ze dolaczono do niego
wykaz podpisow wyborcow popierajagcych zgloszenie listy, moze po dokonaniu

zgloszenia ztozy¢ komisji o§wiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia, o ktorym mowa



w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego. Oswiadczenie musi zosta¢ ztozone na piSmie.
Mozliwe jest takze dorgczenie podpisow poparcia dla zgloszenia listy mimo
wczesniejszego ztozenia oswiadczenia o skorzystaniu z uprawnienia, o ktorym mowa
w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego. Dorgczenie podpisow mozliwe byto jednak
wylgcznie do uplywu terminu zglaszania list, tj. do dnia 3 wrzesnia 2019 r.
do godz. 24%. Jednakze nie ma mozliwoéci zlozenia, tak jak w przypadku Komitetu
Wyborczego Wyborcow Koalicja Bezpartyjni i Samorzagdowcy wykazu podpisow oraz
jednoczesnie oswiadczenia, ktore okregowa komisja wyborcza mialaby uwzgledni¢
warunkowo, w przypadku, gdy ustali, ze liczba prawidlowo ztozonych podpisow
poparcia dla zgloszenia listy kandydatow na postéw jest niewystarczajaca. Tego
rodzaju oSwiadczenie jest zatem prawnie nieskuteczne.
Z uwagi na powyzsze Okregowa Komisja Wyborcza w Piotrkowie Trybunalskim,
po ustaleniu, ze zgloszenie listy kandydatéw nie uzyskato poparcia co najmniej 5 000
prawidtowo ztozonych podpisOw poparcia, stusznie odmowila rejestracji listy
kandydatow na postow zgloszonej przez Komitet Wyborczy Wyborcow Koalicja
Bezpartyjni i Samorzagdowcy na podstawie podpisow poparcia, bez oczekiwania na to,
czy listy kandydatow na postéw zgtoszone przez Komitet Wyborczy Wyborcow
Koalicja Bezpartyjnie i Samorzadowcy zostang zarejestrowane co najmniej w potowie
okrggdw wyborczych, o czym mowa w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego.
Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze po dokonaniu weryfikacji podpiséw
zakwestionowanych przez Okregowa Komisje Wyborcza w Piotrkowie Trybunalskim
ustalita, ze:
1) arkusze wykazow, na ktorych jedynie w jednym miejscu wskazano nr okregu

wyborczego, tj. np. jedynie na wykazie a nie w adnotacji, albo jedynie w adnotacji

(22 podpisy prawidtowe);
2) nie kwestionuje wlasnorgcznych podpisow rzekomo ztozonych przez wyborcow,

ktorych dotyczylto poparcie (17 podpisow prawidtowych);
3) dodatkowo za prawidlowe uznata:

a)dwa adresy zamieszkania,

b)15 numeréw PESEL;

¢)3 imiona i nazwiska;

d)13 powtérzonych nazwisk (podpisy z jednej listy zostaly uznane

za prawidtowe)



i wobec tego wuznata za prawidlowe 72 podpisy, ktore =zostaly uprzednio
zakwestionowane przez Okregowa Komisje Wyborcza w Piotrkowie Trybunalskim.
Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze mimo ponownej weryfikacji podpiséw
zgloszenie listy nie uzyskalo poparcia, o ktorym mowa w art. 210 § 1 Kodeksu
wyborczego, gdyz liczba prawidtowych podpiséw wyniosta 4 782 podpisy.

W tym stanie rzeczy Panstwowa Komisja Wyborcza postanowita jak w sentencji.

Na podstawie art. 218 § 3 Kodeksu wyborczego od niniejszej uchwaly osobie
zglaszajacej liste przystuguje prawo wniesienia skargi do Sadu Najwyzszego
w terminie 2 dni od daty jej podania jej do publicznej wiadomosci w Biuletynie

Informacji Publicznej Panstwowej Komisji Wyborczej.

Zastepcy Przewodniczgcego
Panstwowej Komisji Wyborczej:

Wiestaw Kozielewicz
Sylwester Marciniak
Czlonkowie Panstwowej Komisji Wyborczej:

Zbigniew CieSlak
Arkadiusz Despot-Mtadanowicz

Grzegorz Jedrejek s

Krzysztof Strzelczyk



